RESPUESTA A PETICION PRESENTADAS POR: BISA CORPORATION LTDA

Por medio de la presente nos permitimos dar respuesta al escrito allegado mediante correo electrénico
del 19 de noviembre de 2020 en su calidad de oferente del proceso 1A044-2020. En los siguientes
términos:

Bogota D.C. 19 de noviembre de 2020
4-72

Referencia: 1A044-2020
Observaciones a la evaluacion definitiva

Objeto: Contratar el servicio de disefio, desarrollo, migracion, implementacidn e implantacién del portal web de
Servicios Postales Nacionales S.A (SPN).

Observacion 1.
Los pliegos de condiciones indican:

b. Experiencia General: El proponente debera presentar minimo tres (3) y hasta cinco (5) certificaciones de
contratos, ejecutados y liquidados en los Ultimos 5 afios contados a partir de la fecha de la publicacion, cuyo objeto
guarde relacion con el objeto del presente proceso y/o aquellas que sean afines y cuyo valor sea del 100% del
presupuesto establecido, ya sea de manera individual o la sumatoria entre dichas certificaciones. (Negrilla y
Subrayado fuera del texto)

Y en el informe de evaluacion indican:
OBSERVACIONES A LA EVALUACION DEFINITIVA 1A044-2020

OBSERVACION No. 3 PARTE Il

El literal b del numeral 8.3 del estudio previo requeria acreditar experiencia general en contratos cuyo objeto guarde
relacion con el objeto del presente proceso. Al respecto |a Entidad aclard por medio de documento de respuesta a
observaciones a que hacia referencia que los contratos aportados guarden relacion con el objeto del proceso en la
respuesta a observacion No. 6 de Software Estratégico, asi:

*(...) Se le aclara al observante que la Entidad establecio como objeto “Contratar el servicio de disefio, desarrolio,
migracién, implementacion e implantacion del portal web de Servicios Postales Nacionales SA (SPN)" y
adicionalmente indico que para acreditar su expenencia general el futuro oferente debe allegar certificaciones de
contratos ejecutados y liguidados cuyo objeto quarde relacion con lo solicitado por la Entidad, por lo anterior se debe
tener presente que las certificaciones allegadas deben tener como su objeto principal actividades relacionadas
directamente con portales o paginas web (...)°

De acuerdo con lo expuesto por la Entidad para que un contrato sea tenido en cuenta debe tener en su objeto principal
temas de portales o paginas web. Con el fin de acreditar experiencia general el oferente BISA allega un contrato
ejecutado con la UPME con el siguiente objeto:

UNIDAD DE
PLANEACION
MINERO ENERGETICA
(v

D8 oR

Se evidencia que el objeto principal del contrato ejecutado con la UPME no esta relacionado directamente con portales
0 paginas web, por lo que, solicitamos se evalie como NO CUMPLE esta certificacion para acreditar experiencia
general.

RESPUESTA:

Procede la observacion, Mediante correos del 29 de octubre y el 13 de noviembre de 2020 se allegé documento con
actas de liquidacion de los contratos con la finalidad de acreditar la exigencia relacionada en el item literal b. del
numeral 8.3 (experiencia general), una vez realizada |a validacion del objeto del contrato relacionado, nos permiimos
manifestar que no cumple con solicitado por la Entidad en el sentido de "(...) cerfificaciones de confratos, ejecutados
y liquidados en los dltimos 5 afios contados a partir de la fecha de |a publicacion, cuyo objeto guarde relacion con el
objeto del presente proceso ylo aquellas que sean afines. (...)"; toda vez que el documento allegado (acta de
liquidacion contrato UPME) tiene como objeto “EL CONTRATISTA debera disefar e implementar el modelo de
gobierno para la captura, almacenamiento, custodia, uso y divulgacion de |a informacian, en el marco de una solucion
de inteligencia de negocios que habilite la sistematizacion/estructuracion de datos orienfade a su
disponibilidad/acceso, tedo de conformidad con lo sefialade en los Términos de Referencia, adendas, documentacion
emitida en el proceso y propuesta, los que forman parte integral de este contrato”, por lo anterior se entiende que la
naturaleza del contrato obedece a un ejercicio de inteligencia de negocios, donde Unicamente tiene relacion con el



objeto establecido por SPN en una parte o entregable que se debe hacer sobre un servicio web, lo antenor no permite
establecer de manera clara y concreta que dicha actividad secundaria se adecue a la exigencia de la acreditacion de
la experiencia general, asi como tampoco del presupuesto oficial

Sin penuicio de lo anterior, es preciso sefialar que el documento allegado ademas de no contener desde su objeto
actividades relacionadas con “disefio, desarrollo, migracion, implementacion e implantacion del portal web* tampoco
permite cuantificar el valor ejecutado por concepto de la actividad secundaria de pagina web indicada dentro de uno
de los anexos

En conclusion las certificaciones (ANE, COPNIA, CATASTRO y ARMADA NACIONAL) conforme al andlisis
presentado cumplen de manera parcial los requisitos del numeral 8.3 literal b, sin embargo la sumatona de los
presupuestos no permite la habilitacion del proponente, pues no cumplen con el 100% del presupuesto oficial exigido
como requisito en la invitacion abreviada

Por consiguiente la propuesta se encontrara no habilitada

Solicitud 1.

De manera atenta y respetuosa se solicita a la entidad habilitar la certificacion de la entidad UNIDAD DE
PLANEACION MINERO ENERGETICA (UPME), contrato C-314484-002-2016 y cuyo objeto es: DISENAR E
IMPLEMENTAR EL MODELO DE GOBIERNO PARA LA CAPTURA, ALMACENAMIENTO, CUSTODIA, USO Y
DIVULGACION DE LA INFORMACION, EN EL MARCO DE UNA SOLUCION DE INTELIGENCIA DE NEGOCIOS
QUE HABILITE LA SISTEMATIZACION/ESTRUCTURACION DE DATOS ORIENTADO A SU
DISPONIBILIDAD/ACCESO. (Negrilla fuera del texto).

Por las siguientes razones:

1. Los términos de referencia establecieron claramente la expresion “o aquellas que sean afines”, si bien la
entidad hace la argumentacion sobre el objeto afin, también abri6 la puerta para lo que son “o aquellas que sean
afines”. En el sentido del requerimiento el objeto indica: “Divulgacion de la informacién... Disponibilidad y
acceso” y en el documento anexo a folio 15 de nuestra propuesta se indica: “CAPITULO | OBJETO Y
CONDICIONES GENERALES DE LA CONTRATACION’ lo cual no se puede desconocer como experiencia y que
evidentemente es afin:

1.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS
(...)

4. Disenar e implementar el canal de presentacion de la informacién para ser divulgada.
Portal Web

30. 2 propuestas de plantilla de sitio web.

31. Implementacioén de plantilla de sitio sobre gestor de contenido.

32. Definicion de estructura de sitio web. De ser mas de 60 paginas, se evaluara el impacto a través de
proceso de control de cambios.

33. Creacién de estructura de sitio en el gestor de contenido.

34, Configuracién e implementacion de contenidos suministrados por la UPME.
35. Integracion de portal web con balanced scorecard y reportes.

36. Publicacion de sitio.

1.4. PRODUCTOS Y O RESULTADOS ESPERADOS

En cumplimiento a cada uno de los objetivos propuestos y al alcance definido en los numerales anteriores,
se deben obtener los siguientes resultados para cada una de las etapas o conjuntos de actividades:

(...)

9. Propuesta de diserio de portal web
(...)

15. Portal web construido
Respuesta:

Se aclara al oferente que después de revisar el objeto del contrato celebrado con la Unidad De Planeacion Minero
Energética (UPME), contrato C-314484-002-2016 y cuyo objeto es: “DISENAR E IMPLEMENTAR EL MODELO DE



GOBIERNO PARA LA CAPTURA, ALMACENAMIENTO, CUSTODIA, USO Y DIVULGACION DE LA INFORMACION, ENEL
MARCO DE UNA SOLUCION DE INTELIGENCIA DE NEGOCIOS QUE HABILITE LA SISTEMATIZACION /
ESTRUCTURACION DE DATOS ORIENTADO A SU DISPONIBILIDAD / ACCESO” el mismo en su naturaleza se refiere
a la realizacion de una solucion de inteligencia de negocios (Bl) que es un conjunto de procesos y aplicaciones
que se procesan a través de una herramienta tecnoldgica que facilita de manera optimizada la recoleccion,
organizacion y analisis de los datos que genera una compafiia para la toma de decisiones en los diferentes niveles
organizacionales. La visualizacién del procesamiento de datos se hace sobre una pantalla de control de la
aplicacion del software o a través de un mecanismo de presentacion de navegacion por internet (navegador) propio
de la herramienta tecnoldgica. Dentro del contexto anterior, el desarrollo de un portal web es Unicamente para la
visualizacién de los datos generados a partir de la solucién de inteligencia de negocios y no como lo pretende
hacer ver el oferente al indicar que el objeto del contrato certificado sea afin al disefio, desarrollo y puesta en
funcionamiento de un portal web.

De conformidad con lo anterior, la entidad estructurd su proceso teniendo en cuenta, entre otras, que el futuro
contratista acreditard tener experiencia en la prestacién del servicio de disefio, desarrollo, migracion,
implementacién e implantacién de un portal web y/o en actividades afines tales como acreditacion en portales web
como podrian ser e-commerce, intranet, Market place, entre otros. Teniendo en cuenta lo ya expuesto y reiterado
en el presente documento y los documentos publicados, la entidad ratifica de que el contrato C-314484-002-2016
no guarda relacion ni es afin a la necesidad planteada por la entidad en el proceso 1A044-2020. Mas aun cuando
verificado en la plataforma del SECOP | se pudo establecer que el proceso de seleccion de la UPME se enmarco
en actividades de Seguridad de los computadores, redes o internet, Servicios de administracién de la unidad
central, Mantenimiento o soporte de redes de area local (LAN), Mantenimiento o soporte de redes de cobertura
amplia (WAN), Mantenimiento o soporte de sistemas patentados o autorizados, Servicio de analisis de bases de
datos, Servicio de analisis de sistemas, Servicio de instalacion de sistemas, Servicios de codificacion de software,
Servicios de soporte técnico o de mesa de ayuda; y no en actividades propias de software de creacion y/o edicidn
de paginas web, actividad propia y necesaria en el proceso de seleccién de Servicios Postales Nacionales.

Solicitud 2.

Se solicita de manera atenta un pronunciamiento JURIDICO DE FONDO, sobre si lo indicado en el numeral 1., de
la Solicitud 1., anterior es 0 no es “AFIN”.

Respuesta:

En el marco de la interpretacidn exegética, lo expuesto técnicamente en la primera respuesta y una vez consultado
en el diccionario de la real academia de la lengua espafiola el significado de la palabra afin corresponde al adjetivo
“parecido o similar’ frente a lo anterior es importante reiterar que el objeto del contrato sobre el cual se refiere la
presente solicitud, no es parecido ni similar con el disefio, desarrollo, migracién, implementacion e implantacién
de un portal web, dado que los temas de inteligencia de negocios (BI) sobre los cuales se enmarca el objeto del
contrato C-314484-002-2016, estan relacionados especialmente con el modelamiento de datos, el modelamiento
dimensional, los procesos de extraccion, transformacién y cargue de los datos, asi como el conjunto de estrategias
enfocadas en la administracion; mientras que en lo referente a portales web estan relacionados a plataformas
basadas en la web que recopilan informacién a través de un sistema de gestion de contenidos (CMS) para ser
presentados en Unica interfaz a los usuarios, para lograr dicho fin es indispensable el disefio, estructuracion de los
mecanismos comunicacionales a través de medios electronicos para garantizar que sea un medio tecnoldgico
masivo adecuado para transmitir la informacién a los diferentes publicos objetivos.

Solicitud 3.

La entidad manifiesta lo siguiente “por lo anterior se entiende que la naturaleza del contrato obedece a un ejercicio
de inteligencia de negocios, donde tnicamente tiene relacion con el objeto establecido por SPN en una parte o
entregable que se debe hacer sobre un servicio web, lo anterior no permite establecer de manera clara y concreta
que dicha actividad secundaria se adecue a la exigencia de la acreditacion de la experiencia general, asi como
tampoco del presupuesto oficial’.

Se reitera que la apreciacion que realiza la entidad no esta fundamentada y se pone de manifiesto que el contrato
si establece en su objeto y objetivos especificos:



El objeto indica: “Divulgacion de la informacion... Disponibilidad y acceso’ y en el documento anexo a folio 15
de nuestra propuesta se indica: “‘CAPITULO | OBJETO Y CONDICIONES GENERALES DE LA
CONTRATACION" lo cual no se puede desconocer como experiencia y que evidentemente es afin:

1.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS
(...)

4. Disenar e implementar el canal de presentacion de la informacién para ser divulgada.
Portal Web

30. 2 propuestas de plantilla de sitio web.

31. Implementacién de plantilla de sitio sobre gestor de contenido.

32. Definicion de estructura de sitio web. De ser mas de 60 paginas, se evaluara el impacto a través de
proceso de control de cambios.

33. Creacion de estructura de sitio en el gestor de contenido.

34. Configuracion e implementacién de contenidos suministrados por la UPME.

35. Integracion de portal web con balanced scorecard y reportes.

36. Publicacion de sitio.

1.4. PRODUCTOS Y O RESULTADOS ESPERADOS

En cumplimiento a cada uno de los objetivos propuestos y al alcance definido en los numerales anteriores,
se deben obtener los siguientes resultados para cada una de las etapas o conjuntos de actividades:

(..

9. Propuesta de disefio de portal web

(..

15. Portal web construido

Por lo anteriormente expuesto si se esta cumpliendo con: “Contratar el servicio de disefio, desarrollo, migracion,
implementacion e implantacion del portal web”

Respuesta:

Ademas de lo manifestado en la contestacion a la solicitud nimero 1, donde se expone de manera técnica que es
disimil y no guarda similitud el objeto del contrato ejecutado con la UPME frente al requerido en el presente proceso
de seleccidn, es preciso sefialar que el pliego es ley para las partes y que el mismo es taxativo y claro en establecer
que la experiencia se verificaria con base en el objeto de los contratos de las certificaciones allegadas, no es
dable interpretar en esta etapa del proceso como lo pretende el peticionario que dicha verificacién se haga
conforme a apartes de los documentos allegados para certificar su experiencia. Es por ello que a continuacion se
expondra el alcance e interpretacion jurisprudencial de lo sefialado por el maximo 6rgano de lo contencioso
administrativo, frente a los términos de la invitacién o pliego de condiciones, considerado como el conjunto de
reglas obligatorias para la administracion que las adopta y para el particular que, presentando la oferta, se somete
a ellos configurandose en ley para dichas partes, asi: (...) las propuestas que se formulen, vincula en los
estrictos y precisos términos en él contenidos, de manera que la entidad debe actuar en consonancia con
los criterios de evaluacion y la correspondiente forma de aplicarlos, pues de otro modo no se cumplirian
ni garantizarian los principios orientadores de la funcion administrativa previstos en el articulo 209
superior.” CONSEJO DE ESTADO Sentencia 20916 de 2011, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA SUBSECCION C Consejera Ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ. (Negrilla y
Subrayado fuera de texto)

Se reitera que el objeto del contrato no es afin, ni similar ni parecido tal y como se indicé al comienzo del presente
documento a lo requerido por la entidad en el presente proceso de seleccion.

Solicitud 4.

La entidad manifiesta lo siguiente “Sin perjuicio de lo anterior, es preciso sefialar que el documento allegado
ademas de no contener desde su objeto actividades relacionadas con “disefio, desarrollo, migracion,



implementacion e implantacion del portal web” tampoco permite cuantificar el valor ejecutado por concepto de la
actividad secundaria de pagina web indicada dentro de uno de los anexos”

La apreciacion que realiza la entidad no esta fundamentada ya que se demostré en la solicitud 3 que el contrato y
el objeto con su alcance si son “AFIN”, ahora bien, no se pude tomar la actividad del portal web como una actividad
secundaria, porque en ninguna parte de los documentos aportados se indica esto, ademas el portal web hace
parte integral del contrato, por este motivo el valor certificado se debe tomar totalmente ya que la entidad no puede
inferir, suponer o interpretar la informacién de manera parcial

Por lo anteriormente expuesto si se esta cumpliendo con: “Contratar el servicio de disefio, desarrollo, migracion,
implementacion e implantacion del portal web”

Respuesta:

Se aclara que la entidad no esta haciendo interpretaciones parcializadas, pues tal y como se indicé en la respuesta
a las solicitudes 1, 2, y 3 la verificacion se hizo conforme al objeto de los documentos allegados para acreditar la
experiencia en cumplimiento de lo ordenado en el pliego de condiciones, adelantar una interpretacién frente a una
regla que es clara e inequivoca seria un esguince al principio de seleccion objetiva, pues no solo queda claro en
el numeral 8.3 literal b del estudio previo definitivo que dicha verificacidn tendria en cuenta el objeto del contrato
(no marco obligacional, no productos) sino que ademas esto se ratifica en los requisitos minimos exigidos por la
entidad en las certificaciones tal y como se cita a continuacion:

“Nota: Las certificaciones deben evidenciar como minimo:

»  Nombre de la entidad o persona contratante que certifica

» Objeto del contrato debidamente especificado (Negrilla subrayado fuera de texto)

»  Numero del contrato (en caso de contrato celebrado con entidad publica)

»  Valor del contrato

*  Fecha de inicio y terminacion del contrato.

*  Nombre, cargo y firma de la persona que certifica

»  Fecha de la certificacion (Debe ser posterior al vencimiento del plazo del contrato)

» Para los contratos en unién temporal o consorcio se debe especificar el porcentaje de participacion”

Conforme a lo expuesto queda claro que si la finalidad de la entidad fuese valorar el marco obligacional, productos,
finalidades, anexos, objetivos, actividades, asi lo hubiese exigido en los requisitos minimos determinados en los
términos de la invitacion. Por lo que los oferentes debian acogerse a lo sefialado en términos de la invitacién y tal
y como ya se indic6 la vinculacién a los requisitos demandados por la entidad es estricta y la entidad debe actuar
en consonancia con los criterios de evaluacién que ella misma indicé y que puso en conocimiento de los
interesados en la publicacién de la invitacion borrador, a lo cual no se recibié impugnacion alguna, por lo cual es
dable aseverar que la regla era clara, completa, justa y objetiva.

Solicitud 5.

La entidad manifiesta lo siguiente “foda vez que el documento allegado (acta de liquidacion contrato UPME)
tiene como objeto “EL CONTRATISTA debera disefiar e implementar el modelo de gobierno para la captura,
almacenamiento, custodia, uso y divulgacion de la informacion, en el marco de una solucion de inteligencia de
negocios que habilite la sistematizacién/estructuracion de datos orientado a su disponibilidad/acceso, todo de
conformidad con lo sefialado en los Términos de Referencia, adendas, documentacion emitida en el
proceso y propuesta, los que forman parte integral de este contrato por lo anterior se entiende que la
naturaleza del contrato obedece a un ejercicio de inteligencia de negocios, donde tnicamente tiene relacion con
el objeto establecido por SPN en una parte o entregable que se debe hacer sobre un servicio web, lo anterior no
permite establecer de manera clara y concreta que dicha actividad secundaria se adecue a la exigencia de la
acreditacion de la experiencia general, asi como tampoco del presupuesto oficial.”,

La entidad manifiesta que el Acta de liquidacion el contrato obedece a un ejercicio de inteligencia de negocio, pero
no analiza lo que esta subrayado y en negrilla en donde se indica y asevera en el acta de liquidacién que; los
términos de referencia, adendas, documentacién emitida en el proceso y propuesta hacen parte integral del
contrato, “todo de conformidad con lo sefialado en los Términos de Referencia, adendas, documentacion
emitida en el proceso y propuesta, los que forman parte integral de este contrato’ y del folio 15 al 19 de
nuestra propuesta se anexa el “CAPITULO | OBJETO'Y CONDICIONES GENERALES DE LA CONTRATACION’,



como se ve de manera clara e inequivoca, el capitulo | se define el OBJETO del contrato y es un CAPITULO
COMPLETO, y en el acta de liquidacién se indica igualmente de manera clara e inequivoca que los términos de
referencia hacen parte del contrato, por lo anterior solicitamos un pronunciamiento JURIDICO DE FONDO, ya que
a nuestro entender se nos esta vulnerando el derecho a la participacion, a la defensa y contradiccion ya que esta
certificacion en la primera evaluacion se evalu6 como CUMPLE, y asi se debe mantener, por todos los argumentos
técnicos esbozados anteriormente que tienen un sustento técnico y juridico.

La entidad hace una lectura parcializada de los documentos técnicos y desconoce todo el CAPITULO |, que define
el OBJETO, del contrato, tal y como se menciona en el ACTA DE LIQUIDACION. Si la entidad solicita
documentacion para aclarar esta debe terne este fin, y no el de interpretacion parcializada sin un sustento técnico
y juridico, pues como se evidencia no se esta teniendo en cuanta el CAPITULO |, en donde se da claridad del
OBJETO a contratar.

Respuesta:

En respuesta a la presente solicitud se reitera que la entidad no esta haciendo interpretaciones parcializadas, pues
tal y como se indico en la respuesta a las solicitudes 1, 2, y 3 la verificacién se hizo conforme al objeto de los
documentos allegados para acreditar la experiencia en cumplimiento de lo ordenado en el pliego de condiciones,
adelantar una interpretacion frente a una regla que es clara e inequivoca seria un esguince al principio de seleccién
objetiva, pues no solo queda claro en el numeral 8.3 literal b del estudio previo definitivo que dicha verificacion
tendria en cuenta el objeto del contrato (no marco obligacional, no productos) sino ademas que esto se ratifica en
los requisitos minimos exigidos por la entidad en las certificaciones tal y como se cita a continuacion:

“Nota: Las certificaciones deben evidenciar como minimo:

»  Nombre de la entidad o persona contratante que certifica

»  Objeto del contrato debidamente especificado (Negrilla subrayado fuera de texto)

»  Numero del contrato (en caso de contrato celebrado con entidad publica)

»  Valor del contrato

»  Fecha de inicio y terminacion del contrato.

*  Nombre, cargo y firma de la persona que certifica

*  Fecha de la certificacion (Debe ser posterior al vencimiento del plazo del contrato)

»  Paralos contratos en union temporal o consorcio se debe especificar el porcentaje de participacion”

Conforme a lo expuesto queda claro que si la finalidad de la entidad fuese valorar el marco obligacional, productos,
finalidades, anexos, objetivos, asi lo hubiese exigido en los requisitos minimos determinados en los términos de
la invitacién. Por lo que los oferentes debian acogerse a lo sefialado en términos de la invitacién y tal y como ya
se indicd la vinculacién a los requisitos demandados por la entidad es estricta y la entidad debe actuar en
consonancia con los criterios de evaluacién que ella misma indico y que puso en conocimiento de los interesados
en la publicacion de la invitacidn borrador, a lo cual no se recibi6 impugnacion alguna, por lo cual es dable aseverar
que la regla era clara, completa, justa y objetiva.

Solicitud 6.

Solicitamos de manera se de una lectura a fondo de la documentacién del folio 15 al 19, en donde de manera clara
e inequivoca se indica: “CAPITULO | OBJETO Y CONDICIONES GENERALES DE LA CONTRATACION’ y que
de acuerdo al acta de liquidacion hacen parte integral del contrato. Con lo anterior solicitamos de manera atenta y
respetuosa a la entidad calificar como CUMPLE esta certificacion y proceder a asignarnos puntaje. Se anexa la
evidencia de la documentacién aportada en nuestra propuesta:

Por lo anteriormente expresado y justificado técnica y juridicamente, se solicita amable y respetuosamente la
revision detallada de toda la documentacion aportada del contrato con la UPME ya que estamos viendo que la
entidad analiza fracciones y no el objeto total lo cual va en detrimento de nuestro derecho a una participacion y
evaluacion clara y objetiva.

Respuesta:

Se reitera al observante que la entidad no esta haciendo interpretaciones parcializadas, pues tal y como se indic6
en la respuesta a las solicitudes 1, 2, y 3 la verificacidn se hizo conforme al objeto de los documentos allegados
para acreditar la experiencia en cumplimiento de lo ordenado en el pliego de condiciones, adelantar una
interpretacion frente a una regla que es clara e inequivoca seria un esguince al principio de seleccion objetiva,



pues no solo queda claro en el numeral 8.3 literal b del estudio previo definitivo que dicha verificacién tendria en
cuenta el objeto del contrato (no marco obligacional, no productos) sino ademas que esto se ratifica en los
requisitos minimos exigidos por la entidad en las certificaciones tal y como se cita a continuacién:

“Nota: Las certificaciones deben evidenciar como minimo:

»  Nombre de la entidad o persona contratante que certifica

» Objeto del contrato debidamente especificado (Negrilla subrayado fuera de texto)

»  Numero del contrato (en caso de contrato celebrado con entidad publica)

»  Valor del contrato

*  Fecha de inicio y terminacion del contrato.

»  Nombre, cargo y firma de la persona que certifica

»  Fecha de la certificacion (Debe ser posterior al vencimiento del plazo del contrato)

»  Para los contratos en unién temporal o consorcio se debe especificar el porcentaje de participacion”

Conforme a lo expuesto queda claro que si la finalidad de la entidad fuese valorar el marco obligacional, productos,
finalidades, anexos, objetivos, asi lo hubiese exigido en los requisitos minimos determinados en los términos de
la invitacion. Por lo que los oferentes debian acogerse a lo sefialado en términos de la invitacion y tal y como ya
se indicd la vinculacién a los requisitos demandados por la entidad es estricta y la entidad debe actuar en
consonancia con los criterios de evaluacién que ella misma indico y que puso en conocimiento de los interesados
en la publicacion de la invitacidn borrador, a lo cual no se recibié impugnacion alguna, por lo cual es dable aseverar
que la regla era clara, completa, justa y objetiva.

Cordialmente,

Comité Evaluador técnico y juridico
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Jer{ny llena Tellez
Profesional Experto nivel Il

y, Director Nacional de IT
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Edgar Alexander Prieto Mufioz
Director Nacional de IT
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Mauricio Arturo Vargas
Profesional Juridico

VoBo. Andres Mejia Narvaez / Director de Contratacion;
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